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commerc(*, ancun des ouvrages que le Conseil de I'Instruc-

tion—et non pas le ministre de T'éducation—a revétus -
depuis ani ans de son approbation, puxsqu ‘elle ne s'ap--

plique nullementa cela. L’ approbation on la desapproba—
tion des livres.d’é cofe sont du ressort exclusif du” Conseil
de I'Instruction publique, et les. statuts concernant. le

Dépot de Ln‘ res n'affectent aucunement les prlvllen’es du

Conseil sousce rapport. 11 ya plus encore : non-seulemm 't
I loi, mais méme le. Conseil de I'Instruction publlc-ue n’'a

Jamais exctirdes écoles,"et, partfmt du commerce, un seul
des livres qui ont été approuvés comme susceptibles d’étre -

employés dans 'ensei gunement. Nous dchons qui ce soit
de prouver le cpntralre

Cette allégation des pétitionnaires est donc absolument

contraxre aux faits et a la vérité. o .

Dans la quatriéme allégation, les petltlonnaneb dlaeut ‘

“ qu'ils croient étre en position de Teclamer quelquc consi-
deratlon pour leurs intéréts pamcuhers.

Cela est tres possxble probable méme, et si ces mes-

‘sieurs, en vendant les livres d’école 25 pour cent au-dessus -
des prix raisonnables, ont pu acquérir des fortunes qui lear
permettent de se donner des loisirs; de se passer des fan-

taisies, qui leur permettent de samuser, nous ne ‘voyons
point pourquoi ils ne leur serait pas libre de s'amuser.a dire

au gouvernement ‘ qu ils sout en position de reclamer

quelque considération pour leurs intéréts particuliers, >

Que voulez-vous 2 Au point de vue mesquin des intéréts

_personnels, c’est une chose si beile, ‘si attrayante, que la
considération des intéréts partlcuhers, au- demmt,nt de

ceux du pu.bllc1 - . .

Sur ce ppint, il n’y aura pas de conteste, nous le con-

cédons- volontiers aux pétitionnaires. "Mais, ce que nous
ne voulons pas, ce que nous ne pouvons pas admettre,

<est “quils penvent étre protégés sans que l'intérét géné-

ral en souffre.” Ce que les pétitionnaires entendent et de-

.




