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AVIS

L’administration de L' Opinion Publique fait appel
AUX abonnés retardataires et les prie de payer ce qu'ils
doivent dans le plus bref délai.  Elle regretterait
Cuser de sévérité & Iégard de ceux qui ne répon-
rajent pas & cet appel. Les améliorations qui ont
U6 faites 3 ce journal ont demand¢ et demandent
tous les jours beaucoup de dépenses. Les abonuds en
tiendront compte & 1"’ Administration, elle ose U'espérer,
L Opinion Publique  est une publication nationale qui
Wérite (’gtre encouragée. Ses Nouveaux propriétaires
feront tous 1es efforts possibles pour répondre au désir
de tous ceuy qui leur donneront leur patronage. Rien
West changé quant aux conditions d’abonnement :
Pour 1 Canada, $3.00 par an ; pour les Etats-Unis,
$3.50,

Sadresser & la Crx LiTHOGRAPHIQUE Buruazn, Bu-

reaux de L' Opinion Publique, et T, rue Bleury, Mont-
réal,

—

CE QUELLE DEVAIT RTRE ;
ClE QUELLE EST

M. Thiers disait un jour que la République, pour
Xister en France, devait &tre conservatrice. Plus tard
- Gambetta, reprenant la thése de ce trop célébre
vomme d’état, préchait la conciliation et se disait prét
4 tous les compromis avec les monarchistes, alors tout
PWissants. 11 poulait, lui aussi, une république conser-
vatrice. Promesse étrange chez ce radical, paroles fal-
ACleuses s'{l en fut jamais. Et, comme elles faisaient
Daitre un sourire moqueur chez ses collégues de I’ As-
Semblée nationale, il ajoutait : « Il vous plait de rire & ces
Mots de république conservatrice. Eh bien ! soyez con-
Vaineus gue lorsque vous aurez épuisé les combinaisons
dW hantent encore esprit de certains de nos collégues,
OqU'il aura bien fallu finir par remettre & la Franee
€ dépot de sa souveraineté et que, conformément A son
r T
Sflie, elle aura un gouvernement vépublicain, alors
Yous ne rirez plus de la république conservatrice ; vous
a *}‘emauderez, et vous aurez raison.”
di:f:e(tite répl‘lblique qui ,devnit, ftre conservatrice, au
o de M Gambetta, qu est-e.lle .dcvcnue? Le chet du
stand minjstére s'est haté de justitier les doutes de ses
(fouégues. “TLe cléricalisine, voild 'ennemi,” s'est-il
“erié lorsqu'il a cru la République sélidement assise, et
© suite il I'a poussée vers les abimes du radicalisme aux
PPlaudissements de la révolution, qui a cependant fini
Par trouver qu’il n'entassait pas assez vite les ruines
Sur les ruines. Qulelle était exigeante !
France n'assiste-t-elle pas, depuis I'avénement de
::t:te Tépubllique, qui, agnére dérision, devait étre con-
snvatrice, 4 la plus épouvantahle persécution dont
proumpe ait été témoin depuis 931 Comme gage des
Tesses de M. Gambetta, 30,000 religienx sont ex-
b 1“13"“ de leur domicile au nom de la liberté ; les prétres
zolﬁst*’fés de I'armée pour mettre fin 4 leur ceuvre de con-
a allon supréme et Dieu est chassé des éeoles devennes
“iees de par la loi. Et leur ceuvre de destruction n'est
féd:olhn*ie ! L'inerte M. :ie Freyc’:inet, débordé par Ia
moimlitlon, ‘courbe ‘l:l téte et n'ose pas oppuser l,:l
sapre l'é:nstancg i des actes de spoliations qu’il dé-
~bbrouve. Il a laissé la Chambre voter le principe qu'il
dna{t abolir le concordat, traité solennel qui régle les
lations e I'Eglise et de I'Etat en France, et les rela-
1ony du Saint-Si¢ge avec le gouvernement frangais ; le
S:I“}l.clpe du divorce, le principe que le service militaire
4t obligatoire pour les séminaristes, afin de préparer
° Prétres & leur saint ministére en les faisant passer
Uparavany par les corps de garde !
Siticﬁ D, il y a quelques jours, elle a vottf:> une propo-
qui approuve la confiscation par I'Etat des biens

du clergé. Racontons ce qui s'est passé & la Chambre
en cette occasion. Ce sera peindre I'état des esprits a
I’ Assemblée nationale et en méme temps faire connaitre
a nos lecteurs la grande figure de Mgr Freppel, évéque
(" Angers, qui lutte avec tant de courage et si peu de
succes contre la persécution révolutionnaire :

Mgr Freppel.—Je viens demander & la Chambre de
ne pas prendre en considération la proposition qui lui
est soumise en ce moment.

Pour motiver ma demande, il me suffira de lui lire
les prineipaux articles de lu proposition, ceux qui en
expriment le mieux I'idée.

“ Art. +.—Les biens mobiliers et immobiliers des
fabriques, des séminaires, des consistoires appartiennent
& la nation qui en prendra possession immédiate.”

Et un peu plus loin : « Les valelirs mobiliéres et
objets mobiliers de toute nature (c’est-h-dire les orne-
ments d’église, les vases sacrés, les chaises, tout le mo-
bilier des fabriques enfin) seront vendus dans le délai
de six mois & partir de la promulgation de la présente
loi, et le produit versé dans la caisse des écoles. (Trés
bien ! trés bien ! a gauche.)

Jentends dire : “ Tres bien !”

Cela prouve que le septi¢me commandement de Dieu
n'est pas trés bien compris de tout le monde, méme dans
cette Chambre. (Bruit & gauche.)

En effet, s'emparer du bicn d’antrui g'appelle, si je
ne me trompe, un vol. C'est du moins la définition du
dictionnaire de I’ Académie, et je m'y tiens.

Une voie o ganrhe.—Ce n'est pas la définition du
Code pénal.

Mgr Freppel.—On vous demande de vous apppro-
prier ce qui ne vous appartient pas ; car les congréga-
tions, les fabriques, les consistoires possédant en vertu
de 1a loi et conformément & la loi, leurs possessions sont
aussi légales, aussi légitimes que celles de n’importe
quel membre de I'assemblée.

Ce qu’on nous propose sous le nom de sécularisation,
c’est la négation, la ruine du principe de propriété.
(Trés bien ! trés bien ! & droite.) Vous possédez de par
les lois suecessorales ; les fabriques, les consistoires pos-
sédent en vertu des droits qui les régissent. Des deux
cotés il y a la loi, et I'on ne peut la détruire d’un coté
sans la détruire de 'autre.

Tout cela, ajoute lorateur, c'est de la confiseation
pure. Avec ce systéme, demain on pourra venir de-
mander «ue les biens des usines et des manufactures
soient liquidés pour étre possédés en commun par les
ouvriers qui travaillent dans ces établissements,

(Pest le principe de la spoliation qui est en ce mo-
ment discuté par la Chambre. 11 faut y faire attention.

On veut vous conduire loin, plus loin que la plu-
part d’entre vous ne voudraient aller. On veut vous
faire remnonter une & une toutes les étapes de la Révo-
lution, y compris 93. (Bruit & gauche.)

Je rends cette justice & mes contradicteurs. Ils
ettent tous leurs soins & écarter de leurs caleuls les
violences envers les personnes. Eh bien, c’est 14 une
illusion de leur part. Aprés le vol, aprés la spoliation,
aprés la confiscation viendra farcément la violence
envers les personnes, comme en 93. Clest la logique
des choses. (Trés bien ! trés bien ! & droite.)

Voulez-vous en arriver 14 en vous laissant glisser de
faiblesse en faiblesse ? & vous de le décider.

C’est la premitre fois qu'une proposition de spolia-
tion arrive devant cette Chambre.

Voila pourquoi je lui demande, par un acte viril,
énergique, d’arréter dés le commencement un mouve-
ment qui conduirait & de pareilles extrémités.

Je vous demande de ne pas prendre la proposition
en considération, de rassurer le pays et de marquer la
limite que vous entendez ne pas franchir, la limite du
vol et de la confiscation. (Applaudissements & droite.)

M. Jules Roche, trés vexé, monte & la tribune. Il ne
veut spolier personne. Il veut tout simplement dé-
pouiller les religieux de certains privildges exorbitants
et les obliger & suivre le droit commun.

On sait, ajoute M. Roche, de quelles libéralités on a
gratifié les congrégations religieuses. 11 faut cependant
aviser & ne pas laisser s'accroitre indéfiniment les biens
de main-morte :

Mais ce n'est pas tout; les congrégations religieuses
ne prélévent pas seulement ces formidables sommes sur
la générosité publique—je pourrais dire sur la crédulité
publique. (Bruit & droite.—Trés bien ! trés bien ! &
gauche.)

Mygr Freppel.—N’employez pas de semblables
pressions !

M. le président.—Monsieur Freppel, vous vous étes
servi tout & l'heure de 'expression de vol. (App. &
gauche) que jaurais pu réprimer, mais j'ai voulu laisser
toute liberté a la discussion ; je recommande la méme
tolérance. (Trés bien ! trés bien !)

ex-

Sur ce sujet, M. Jules Roche ne tarit pas, non seule-
ment il veut, il exige la séparation absolue de I'Eglise
et de I'Etat, 'abrogation du Concordat, mais encore la
dissolution définitive des congrégations, autorisées ou
non. II faut sortir d’une situation indigne de la Répu-
blique.

Nous avons, ¢n ce moment, une telle situation, que
je ne sais trop quel sort serait réservé 4 une revendica-
tion qui serait introduite par Etat au nom du droit
civil, devant une magistature qui traite la République
comme une faction. (Bruit a droite.—App.)

Savez-vous ce qu'elle vient de faire ¢ Llle vient d'ap-
pliquer la loi sur le sacrilége et de condammer un
homme en vertu de la loi de 1823, lol qui n'est pas
encore abrogée, mais dont nous demandons abrogation.
(Mouvements divers.)

A cette attaque, Mgr Freppel répond par une viru-
lente interruption.

Mgr Freppel.—Je demande & M. Jules Roche la per-
missidh de lui répondre un seul mot sur ce point. Je
connais le fait. Vous vous étes trompé absolument. En
infligeant quarante jours de prison au coupable dont
vous parlez, le tribunal de Saumur ne s’est pas appuyé
sur la loi du sacrilége, mais bien sur les articles du Code
pénal qui condamnent 'outrage par gestes et par action
& un culte reconnu par I’ Etat.

M. Jules Roche, un peu décontenancé par I'apos-
trophe, se remet promptement et termine son discours
en adjurant la Chambre de prendre en considération un
projet de loi qui assurera la liberté de conscience et en-
levera tous priviléges & ceux qui en ont tiré constam-
ment parti contre la République.

Mgr Freppel reparait 4 la tribune plus passionné
que jamais. On le verra & ses paroles :

Mgr Freppel.—Je tiens d’abord & répondre 4 une
observation de M. le président. 1l trouvait excessive
Pexpression que j'avais employée pour qualifier 'opéra-
tion qu'on nous propose.

Il ne m’'avait pas semblé possible de trouver un mot
plus propre pour le désigner, conformément au précepte
de Boileau :

J'appelle un chat un chat, un Rollet un fripon.

(Trés bien ! trés bien ! & droite.—Bruit & gauche.)

Et en effet, je ne vois pas de quelle autre expression
J'aurais pu me servir. Je mne pouvais pas employer le
mot de larcin, car ce n'est pas furtivement, mais au
grand jour qu'on vous propose de faire cette opération,
pas davantage le mot de rapine, car il est bien plus fort
que celui que j'ai employé et il n’aurait pas rendu ma
pensée. (Mouvements divers.)

M. le président.—J"invite 'orateur. (Bruit 3 droite.)

Mgr Freppel.—Je n'ai pas fini ma phrase, monsieur
le président. (Bruit 4 gauche.)

M. le président.— Retirez-vous le mot.

Mgr Freppel.—(Yest ce que j'allais justement faire.
(Rires.)

Je déclare que j'ai tant de déférence pour l'autorité
de M. le président, qu'il suffit que cette expression lui
paraisse excessive pour que j'emploie 4 sa place les mots
de spoliation et de confiscation. (Mouvements divers.)

L'hon. M. Jules Roche a si bien compris combien sa
proposition était exorbitante, qu'il a glissé trés 1égére-
went sur les fabriques, les séminaires, les consistoires
protestants et israélites, et qu'il a essayé de donner le
change sur la véritable portée, sur le vrai caractére de
sa proposition.



