
CANADIAN CONS. RUBBER OO. I.TD. V. LIPSKY. Ill

■hiijniinil : “Considérant qu’il n’y a pas d’erreur dans 
ledit jugement excepté quant à un item de $2*> qui n’a 
pas été prouvé;

“ Modifie ledit jugement en retranchant du dispositif 
d’icelui les mots suivants: “Et condamne de plus la défen­
deresse à paver au demandeur la somme de à titre de 
dommages représentant la valeur des services rendus au 
demandeur par son avocat, monsieur Joseph Sylvestre, en 
rapport à ladite poursuite de la Banque Nationale et con­
tre le demandeur” et confirme ledit jugement sur tous les 
autres points, avec dépens contre la défenderesse”.

THE CANADIAN CONSOLIDATED RUBBER COMPANY, 
LIMITED, defendant-appellant v. LIPSKY, 

plaintiff-respondent.

Procedure—Corporate name—Summons-amendment 
—Service—Tierce opposition—C. C.art.. 117,122, 
516, 522, 523, 1185.

Where a company is sued under the name of “The 
Canadian Itubber Co. of Montreal Limited” and an 
amendment is made by substituting in the writ the 
following description: "The Canadian Consolidated Co. 
of Montreal Limited" which amendment is only served 
on the attorney of the first company, if there is no evi-,

Sir Horace Archambault. Chief Justice, Trenholme, Larer- 
gue. Carroll and Pelletier, JJ.—Court of King's Bench.—No. 
317.1-.V1. -Montreal, November 6. 1916.—E. Edwin Howard, K. 
C., attorney for plaintiff.—P. B. Migneault, K C„ counsel.— 
J. A. E Dion, attorney for respondent.


