e oot 4

40 SENAT

La commission ne veut pas inférer qu’a son

. avis, la majorité de la Chambre des lords doive

rervilement marcher a la remorque de la ma-
jorité de la Chambre des communes; mais elle
croit qu’il est & propos que le parti dirigeant,
dans la Chambre élective, puisse compter sur
’appui d’une solide majorité dans la Cham-
bre des lords.

La clause 35 du rapport de la méme com-

- mission se lit comme suit:

Afin de mettre la Chambre des lords plus
en harmonie avec les changements qui s’opé-
rent dans l'opinion publique, quelques mem-
bres du comité ont exprimé le désir que des
personnes versées dans les affaires locales ou
inunicipales soient choisies au dehors, & cha-
gne élection générale, pour siéger et voter

ans la Chambre des lords, pendant la durée
du parlement. A cette fin, I'on a discuté di-
verses propositions & l’efiet d’admettre dans
la Chambre des lords des représentants élus
par les conseils de comtés et les corporations
municipales, que ces représentants soient pairs
ou mnon. Sur cette question importante, la
commission s’est presque également partagée,
et elle n’a pu, par suite, faire aucune recom-
mandation.

Je cite cette clause pour indiquer le cou-
rant de l’opinion publique, méme en An-
gleterre, ou la Chambre des lords, elle-mé-
me, reconnait que, pour se maintenir de-
bout, elle doit introduire, dans sa constitu-
tion le principe électif. Tous les lords s’ac-
cordent sur la premiére proposition que j'ai
citée, a savoir que, sur les 665 pairs, 200
pour commencer, doivent étre élus, et cette
élection n’accordera pas un mandat a vie
dans la Chambre des lords; mais seulement
un mandat devant expirer en méme temps
que le parlement. En sorte que vous pou-
vez voir que la Chambre des lords, elle-mé-
me, est d’avis qu’elle est en arriére de son
temps, et qu’elle tdche de rattraper ceux
qui ’ont dévancée.

Pour ce qui concerne le Sénat du Canada,
je désire qu’il ne se laisse pas lui-méme de-
vancer. Il est composé d’hommes progres-
sifs, et je ne voudrais pas qu’il restit en ar-
riere de son siécle. Il est composé d’hom
mes qui reconnaissent les droits du corps
électoral, et j’ai assez confiance en ceux qui
m’écoutent présentement, pour croire qu’ils
sont tous a la hauteur des circonstances, et
qu’ils aviseront aux moyens de reconstituer

- le Sénat de maniére a le mettre en harmo-

nie avec l'opinion publique actuelle. Je

considére ma proposition comme étant dans

tous les cas, une amélioration par rapport

a la constitution actuelle du Sénat. L’ap-

plication de ma proposition ne dérangerait

aucunement ceux qui siégent actuecllecment
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comme sénateurs. Le changement que je
suggére s’opérerait graduellement; il n’est
aucunement révolutionnaire; mais il ne
prendrait son plein effet que dans cinq ans,
et je ne puis entrevoir aucune conséquence
facheuse. 8i la Chambre des lords a -été
obligée de céder a I’opinion publique, le Sé-
nat ne sera-t-il pas obligé, lui aussi, de sui-
vre une ligne de conduite analogue en Ca-
nada ou le sentiment populaire est plus
librement exprimé et plus variable qu’en
Europe? Le désir d’'un changement de cette
nature ne s’est pas manifesté en Angleterre
seulement, mais aussi dans tous les aufres
pays de I’Europe. Dans des pays gouver-
nés, il y a 50 ans, par les classes aristocra-
tiques, celles-ci ont di céder a 1’opinion pu-
blique qui exige une représentation dans la
chambre haute. 8i ’on n’y avait pas cédé,
une révolution s’en serait suivi, et dans
certains pays, ce changement a été opéré
violemment par une révolution.

Le plan que je suggére pour la création
d’un systéme électif pour le Sénat ne préte
a aucune objection. Dans les grands dis-
tricts I’homme le plus influent sera élu sé-
nateur. Ce systéme fut iippliqué en Canada
sur une petite échelle dans la deuxiéme
moitié du dix-neuviéme siécle. A partir .e
1850, une agitation se fit' dans le Haut et
le Bas-Canada pour I’abolition du conseil-
législatif nommé par la courcnne. Ce con-
seil, qui avait existé pendant des annéas,
dut céder & l’opinion publique. Les lettres
patentes nommant les <conseillers légis-
latifs d’alors avaient une autorité aus-
si forte que celles qui sont actuellement
émanées pour la nomination de nos séna-
teurs. Leur autorité était méme plus gran-
de, parce que les nominations faites alors
par la couronne avaient un caractére plus
permanent qu’aujourd’hui. La loi propo-
sée en 1856, pour la création d’un conseil
législatif électif, fut adoptée unanimement.
*a bien dire— 80 votant dans l’affirmative
et 12 dans la négative, et pas un simple
membre de la province de Québec vota pour
le maintien du principe des nominations
par la couronne. La minorité se composait
entiérement de membres du Haut-Canada.
Je cite ce fait pour montrer quel était alors
I’état de l’opinion publique dans Ontario
et Québec. Cette opinion publique est-elle
modifiée? Pas le moins du monde. Pro-

voquez une agitation sur ce sujet et vous




