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M. Stan J. Hovdebo (Prince-Albert): Madame la Prési-
dente, je me réjouis de pouvoir dire quelques mots au sujet de
cette taxe sur le bois d’oeuvre que notre gouvernement impose
parce qu’il a cédé aux exigences des Etats-Unis. C’est 1a un
important accroc a notre souveraineté de la part du gouverne-
ment canadien. La célérité avec laquelle le gouvernement a
obtempéré aux demandes des Etats-Unis a quelque phose
d’outrageant. La décision de prendre cette mesure ne fait pas
qu’apporter une simple solution 4 un probléme, mais a des
répercussions sur toutes les industries forestiéres connexes de
méme que sur de nombreuses autres. Avec la perte de souve-
raineté que cela implique, le gouvernement des Etats-Unis
Peut s’ingérer demain ou la semaine prochaine dans les activi-
tés des autres industries canadiennes.

Par exemple, on estime de plus en plus aux Etats-Unis que
lindustrie canadienne des pates et papiers profite de ce que les
Américains considérent comme un avantage inju§te: La for-
mule-clé du vocabulaire protectionniste des Américains est la
définition qu'ils donnent d’un avantage injuste. IIs ont dit ne
Pas s’opposer aux échanges commerciaux quels qu’11§ soient a
condition qu’ils se fassent a égalité. Cependant, qu’est-ce en
réalité qu'un avantage injuste? Le Canada compte bea.ucoup
de régions isolées ot la coupe du bois est difficile. Sx' nous
devions dire qu’a cause des frais de transpo_rt dans .les régions
isolées nous permettrons d’y couper le bois sans imposer le
Moindre droit de coupe, on nous dirait tout de suite que nous
N€ pouvons pas le faire. Cet accord a eu pour effet secondaire
qu'il est devenu impossible d’entreprendre la coupe du bois
dans de nombreuses régions isolées au Canada. La baisse des
PriX est un autre effet de cette mesure fiscale et donnera aux
régions isolées une deuxiéme raison d’abandonner la coupe du

Ois ou de ne jamais I'entreprendre. Tout avantage que le gou-
Vernement pourrait proposer serait pergu comme f:tapt m}’ust_e
Par le gouvernement des Etats-Unis, et les Américains réagi-
"ient immédiatement en imposant d’autres droits. Ce que je
tens 3 signaler, c’est que le gouvernement américain peut
Maintenant considérer comme injuste tout avantage que nous
tentons d'accorder 4 une industrie au Canada et assujettir le
Produit concerné 4 un droit compensateur si nous souhaitons le

vendre sur le marché américain.

® (1250)
Le Npp déplore depuis des années le fait que lesdProvxnct:c;
™ le gouvernement fédéral ne consacrent pas assez d’argen

I‘exDlOita‘ion forestiére. Sauf erreur, si le projet de loi com-
Porte yp avantage, c’est le fait que des crédits seront dorer}a-
vant préyys pour la mise en valeur des forétg. Cependant, les
Méricain interprétent de fagon fort restrictive la fagon ,dont
(ot argen peut étre dépensé. Selon Clayton Yputter, représen-
o commercial américain, et Malcolm Baldrige, gecretanrg alu
Mmerce, nous ne pouvons consacrer cet arger}t a'la sylvicu t
“,lre, afin d’accorder des subventions, des préts faible tau)f e
iy avantages 4 I'industrie. Selon eux toujours, les Améri-
i réagiront, si nous réduisons les droits de coupe ou prog:;
fOns d d’autres modifications. Il existe en Saskatchewatn o
by qQui, & cause des frais de transport, ne peuvent
:xploitées 4 moins d'accorder de l'aide d l‘industrlc.'Axlnlfl, ;)ln
bfepcu( les exploiter sans mettre en jeu un accord réprehen
au départ,

Bois d’oeuvre—Droit a 'exportation

En concluant cette entente, le gouvernement voulait, en
théorie, favoriser la vente du bois d’oeuvre canadien sur le
marché américain. Cependant, toutes les répercussions con-
nexes de cet accord semblent étre négatives pour d’autres
régions et d’autres industries du pays. Les méthodes utilisées
par les Etats-Unis pour avoir gain de cause en Poccurrence,
pourraient servir 4 nuire a bien d’autres industries. Depuis
longtemps, au Canada, nous nous effor¢ons d’aider I'industrie
a surmonter ses problémes et je suppose que bien des intéressés
dans le secteur forestier se sentiraient mieux si, lorsqu’il a pris
sa décision, le gouvernement avait déclaré qu’il se pencherait
sur le probléme des suppressions d’emplois et des fermetures
de scieries qui ne manqueront pas de se produire. Or, le gou-
vernement ne fait aucun cas, semble-t-il, des producteurs de
produits primaires du pays, des agriculteurs, des pécheurs et
des bilicherons qui sont a I’heure actuelle tous victimes de sa
politique. Qui sera la prochaine victime, I'industrie des pates et

papiers?
[Frangais)

M. Carlo Rossi (Bourassa): Madame la Présidente, il me
fait plaisir de participer 4 ce débat sur la taxe de 15 p. 100 du
bois d’oeuvre. La députée de Vancouver-Centre, ministre du
Commerce extérieur (M™ Carney) parle de Iarticle 5(a) de
I’entente canado-américaine comme étant I'article de la souve-
raineté parce qu’elle stipule que I’exportation au fur et a
mesure que les provinces accroissent leur droit de coupe ou
imposent d’autres droits sur la production du bois d’oeuvre
résineux . . . La section 2: La production du bois d’oeuvre—IL a
Loi sur le droit a I'exportation, déposée le 19 janvier 1987, dit
que I'on peut référer a I’entente dans I’interprétation de cette
loi.

Madame la Présidente, cela démontre trés bien que la minis-
tre n’a pas raison lorsqu’elle prétend que la souveraineté cana-
dienne est intacte, parce que 'article 5(b) de I’entente stipule
que le calcul de la valeur de toute mesure de r'emplacement en
rapport avec le droit & 'exportation fera I'objet d’autres con-
sultations et d’une nouvelle entente entre les deux gouverne-

ments.

Selon cet article, si les Etats-Unis . . . et Jje m’apergois que de
Iautre coté, madame la Présidente, il y a un député du Québec
qui passe son temps a rire. Je I'invite a se lever et a parler
parce qu’il y a quand méme des hommes_dans_ cette circons-
cription qui s’occupent de I'industrie du bois et il hoche la téte
en faisant signe que oui. Alors j’invite tous les députés du Qué-
bec 4 se lever et a défendre cette loi . .. a défendre cette taxe.
Le député de Portneuf (M. Ferland): Vous devriez vous lever;
vous avez beaucoup de gens qui sont dans I'industrie du bois
chez vous, j'en sais quelque chose—c’est parce que je vais trés
souvent & Portneuf—Ilevez-vous, ayez 'audace de défendre vos

gens de Portneuf.

Il est encore concevable qu’il s’oppose A cette mesure et
exige qu’elle soit modifiég, en prétendant que son effet global
sur les exportations du bois d’oeuvre canadien n’est pas d’égale
valeur a I'effet qu’avait la taxe d’exportation.

Et parlant ... Vous ne vous levez pas debout, monsieur le
député de Portneuf. Je vais aller voir vos gens moi. Je les con-
nais trés bien dans Portneuf.



