" g ™ e S I e v AR TR e e g
‘f >||%¥ et ——— T S T DA I W ey Sy D 0 s pe b " Al P i e

'E E pourrait entrainer des ingustices économlques sont peu.

fOndees. Au contraire, 1 exploitatlon de l'energle nu-

cléalre a des flns pac1fiques et 1e commerce des materianx
ucleaires pourraient connaltre un grand essor par le fait
L 4 o meme de la conflance et de 1a c00pératwon 1nternationales

Y | 'qu'insolrera 1e Traite.' Les engagements enoncés a l'Artl-.

cIe~IV constituent pour les pays en v01e de développenent

'une sorte de Charce des droits dans le domalne de la sciexce
et de la technologie nucleaires, chose qu1 n existe pas'f
nrésenoement.et qui 1eur serait éventuellement d'un 1mmense

, avantage.. . .“M - . S o S

L}nn.que restriction de quelque 1mnortance 1mposee

eux pays nox cotés d'armes nuclealres dans le domalne de :

'i‘ ,{ | l'utlllSctluh uac1flque de ces armes serait 1'1nterdict10n

| | ,de procéde:~= des exp1051ons nucleaires dans leur pays nour‘w

fins de travs Lﬁ.de génie et autres progets d’amenagement.>

. Le Canada accente cette 1nterd1ct10n comme nécessaire a la

E - _réalzsation des fins premaeres du'rra1té pulsque, du point

.de vue technlque, les explosions pacifiques ne neuvent se

_"distinguer des exp1051ons nllltaires.' A notre avis l'Ar- o

‘ticle v, qui prévoit un prix minlne pour des services d'ex- i

SRR '

plosions nucléalres a des fins pac1fiques mis a la disnosi- '%
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Ly . tion de tous les Etats non nucléalres, offre une solutlon
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<5 l‘aisonnable et economique.

Au cours ‘de discu851ons recentes on a fait grand |

état ge 1'idee selon laqnelle 1e Traité devrait renfermer

un juste équilibrc des_resnonsabilités et des obligations.
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