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plorables oonséquenccs qui en suraient ¢16.1a suite.  Je terminerai donc ici
cot exposé de la question quant & ce quiregarde les autres, pour réclamer
volre altention sur quelyue chose qui we regarde personnellement.

Jespére vous prouver, Monsieur, et je pense en éire capable, que ces in-
jures, qui ont.pris naissance dans le Herald de Benell, le Commerciul Adver-
tiscr, le Journal of Commerce. le New-York Sun, et pour un instant, nais
seulement un instant, dans I’ Evening Post, que ces injures répétées, embel-
lies,augmentées,et évangelizées duhautde plusieurs des chaires de cete vil-
Je,et qui ont eu leur écho jusque dans les fectures p_ul.)hqucs d.u Rev. M.Chee-
ver et d’autres ministres Ju méme exprin,que ces injures qui formentlia base
-Je Pexcitation politijue dans I’_assoc.imiun qui vous a porlé au poste bonora-
ble que vous occupez, et je suis _heureux.dc le dire, avece dlgm(é.a-ut.ant que
je puis le connaitrd, je penseydis-je,pouvoir prouver gue toutes ces injures ne
sont’et ne seront, éterucllement autre chose que des injures. Vous serez
sang.doute &tonné 3 la lecture de cewte déclaration. Vous serez porié.a
scoire qu’il serait impossible que de respectables éditeurs, tant d’éloquens
orafeurs, et par-dessus tout tant de graves et révérens théolagiens se fus-ent
sntendus pour trompar le peuple de New-York § et que du fond de 1Ia presse,
i la tribune publique et du haut de la chaire on se [t accardé 2 dénoncer
Pévéque Hughes, comme un ennemi de la Bible, un intrigunnt de partis po-
litigues, un homme qui ne cherche qu’a dénigrer les livres des &coles publi-
ques, si ’évéque Hughes n’eut pas,par le fait,donné occasion de former con-
tre lui de telles accusations ; ¢t pourtant,Monsieur, il n'y a de vérité ni dans
la bare ni dans Péchafuudage de ee. calomnies. Muintenant je samme tous
oes editeurs, et minisfres de s'avancer, et de produire fa preuve d'une seule
des charges qu'ils font contre -mol, je sais qu'en remontant jusqu’a fa sour-
ce de ces mensonges, le public que 'on a pendant si longtemps trompé, sen
rapportera au témoignage et aux dénonc’alions de cenains minisires,irés-zé-

-1és pour la Bible, mats qui malbeurecusement ne connaissent pas, beaucoup
. zel esprit de eharite et de douceunr que In Bible inculgue. Sije leur demande
.pousquoi .ils ont trompé, peut-&lre sans le vouluir,- leur troupeau & un tel
point ; ils me renverront aux papiers publics. St je demande raizon aux édi-
teurs ‘de ces papiers, on trouvera quils ont copi€ I’'un sur P’autre, jus-
4qu’a ce que P'un en vienne au second chainon qui est le colonel Stone dv

. Commerciel Advertiser, el il me dira qu’il I’a tiré d'un ¢ journal du matin®
qui n'est autre que le Herald de Pennett. Il esy vrai que cecs ne fait rien aux

. articles originaux Ju Commercial Alyertiser, moins grossiers, il ext vrai, mais
plus injurienx que ceux de Bennett lui-méme, en autaut yue le  Col.. Stone
¢st regardé camme un trés-honnéte homme. Quant au Journal of Commer-
¢+, jen’en dirai rien, attendu que son éditeur e parait dire sous influence

. d'une faiblesse, ou d’une duplicité de vision morale, pour les effets et lés dé-
fuuts desquels on ne pourrnit peut-éire le rendre responsable.  Mais j*ai
montré les principaux autrurs de ces calomnies : James Gordon Bénnent
._nt W, L. Stene.

' A confinuer.

BULLETIN.

Tolérunce religieuse.

Noua avons fail voir,dans notre numéro du 31 mai,que la vérité scule pou-
vait Gtre. matiére de fui, que la foi éit une et quielle CGtait nécessaire pour
®lre sauvé., D’aprés ces principes, il est aisé de s'appercevoir que toutes les

" religions ‘ne peuvent éire bonnes, méwme dans le christianisme. Mais ecm-
mz dans une maticre st importante, ce n’est pas perdre son tems gue de dé-
fendre et-démonirar la vErité, nous allons chercher 3 jeter un pouveau jour
sur celte matidre. )

" On nous permetira d'obscrver d'abord que #°il ne s’agissait que do faire
.“:ro'gp inconséquence de. ceux qui admetient que foules les religions sont
- bonnes et qui néanmoins son!t d'un prosélytisme incroyable et sont si empres-

st @ combattre' el condamner les catholiques, il nous serait facile de le fuire.
Nous pourrians leur répondre ingénuement : Toutes les religions sont honnes;
or le catholicisme est une religion, done Ia religion catholique est honne. Mais
comme le principe qui admet cette théorie est faux, nous croyons qu'il esl
imporiant d'en faire ressortir toute Ia fansseté pour mieux (aire saisir jusqu’ont
doit aller la tolérance religicuse. Nous nous so:nmes appercus que celte
;adiférence théorique de'tous.les culies venait de ce qu’on s'allachait unique-

. ment 2 la morale, sans se metire cn peine do dogme, comme si les wuvres
sung la’foi pouvaiert &tre utiles au salut. Il ne suffit pas d'éire honnéie
homsme pour étre sauvé: on a vu dhonndtes payens et il yen acncore. Les
wieilleures actions ’ont de arérite devant Dieu que quand elles sont inspirtes

< parla foi. Car comme la foi eans les uvres est une foi morte, de méme les

" eeuires sans ‘la fol sont aussi des @uvres mortéa, . On peut avoir des verlus
ci-'.'iles; des vertus hiunnsines sans avoirla foi, mais loules ces vertus périront

wvec les motifs. de, vanité, d’égoisme, de compassion el le plus souveny de

sensiblerie qui les jnspirent. Dlnilleurs Pordcle est prononcé': sans la Soi, 7l

est Pranoesible de plaire 8 Diev, el la” foi sons les cuvres est une foi morl-.

MELANGES'RELIGIEUX, SCIENTIFIQUES,: POLITIQUES ET LITTGRAIRES.

n ﬁu;( ﬁ{mc que la foi alimente les @uvres, comme il est néeessaire que les
cuyres accowpagnent la foi. '

Mais puisque la for st une, qu'elle est si néeessaire au salit ot que Ja
maticre de la i e’vst la révéiation o la vErite révélée, il s’en suit qQie pous
quelque saison gue. ce suit.ct rous quelque prétexie qu'on peut imaginer,
il n'est jamais permis de se dépariir d"un point de fijconnu et défini, sous.
mélexte detolérance et de charité.  On oe peut Gire charitable au prtju-
dice de In Divinité. | La charité ¢'est Ummour. de Dieu, per-onne ne peur
aimer Dicu et lui désobeir en nébme temps. Clest pourtant ce qui seraip
nécessaire, il ¢ait permis de. saerifier unspoint de foi, sous prétexie de
charité. Liamour de-Dien conziste surtout dans’ exécution ou du moins lo
désir et la détermination dPexécuter favolonié de Dieu ] ot soumission et
obéissance & la véiité incrée puur o’y ait charitd.Coest 13 son eszence. §;
quelqu’on dit gu'il aime Notre Segneur J&zas-Christ, et qu'il ne veville pas
accomplir sa valonté, sa bouche pacle d'une fagon et won ceur de Fautre-
C’estla doctrimme du disciple de la charité lui-miéme; i devait an wmoiny
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bien, le Créateur ordonne de aroire tout ve quiif nous a révéls et que PEgli-
se propose de sa part,
rité.  Apparemment que la diviniié ne connait plus ses intéréis, ni ce qui
'ai plait, ni ce qu’il Wil convient: peut-étre gue le Pére Elernel commenco

&'y enfendre sur ce point autant que nos prétendus théophiles du jour.

La créature le refuce <ous le beau prétexte de eha-

& vieillir! Courage; illustres théocstagnoates,

trer & son curé, n’&mit rien auprés Jde vous.

Grus Jean, qui voulsit mon-
Nous puurrinns faire voir par
In Szinte-Eciliure elle-méme que cette prétendue charité, gu’en a toujours
soin de jeter en avaat, pour porter res cevpn aver plus dlartifice ¢t g lus de
sureté.contre la Religion du Sauveuwr, n’a jamais 16 pratiqué par Diey lui-
méme. Aldis on connait les chatimens et les punitions inflizés contre lea
violateurs de laloi.  C’t pourquoi nous n'en parlous poinl.  Nous devons
seulement obzerver que Pintelérance d'olors &lait bien Jdifférente de cejle
qu’on nous reproche nujourd’hui. Cur enfin de quoi se plaint-on 1 De ce yus
nous disons t hors de 1'Eglise, point de salut? Y a-t il donc 1a intolérance 1.
Est-ce intoléraoce de publierla vérité 1 Noest-ce pas plutot charité.  Celui
qui avertit un voyageur de xon dgarement et qui lui monire le bou chemin,
est-il donce si enupable 7 Serait-ce mieux de {ui dire faussement et mnlisicu-
sement: cournge, sany la fui vous pouvez vous sauver. L'Homme-Dieu
a dit le cantraire, mais n'linporie ; il ne foul pas Pérouter.  Serics-yous
content de celangnge blasphématoire, si vousaviez la foi 7 Il et vrai yue les
artifices et les suphismes dont on se sert pour surprendre la boanne foi, sont
Lien plus propres & retenir dans une dangereuse sécurité ou i laisser dans
i criminel assoupissement.  Mais quand méme nous crierions avec-tows
cs seciaires : .toutes les religions sont bonnes: on peut se sauver dans toutes
lesreligions,cela vous snuverait-it7 Vous direz peut-Gire,il v o 13 du moins du
iz Wwiérance.Mais 8i cette tolérance vous perd et nous< avec vous,cerez-vous
denc plus hewcenx 7 Pour ae polnt vous troubler ni vous contrarier dans yos
.o'pinions, faui-il done que nous taisions la vérité 7 Si le voleur, & Pivrogne,
&i limpudique, »i le-blasphémateur <'svisaient de crier a Pintolérance parce
que vous, 2ussi bien gque naug, vous eriez avee le grand apdire que ni les
voleurs, ni les ivrognes, oi les impudiques, ni les blasphémmstecrs, etel wen-
treront dans le royaunie des cieax, .sericz-vous- obligé. de vous-taire ou de
passer pour des intol¢rans. Mais, dira-t-on, il y & une grande différence, cn-
tre cetle intolérance et la vdtre, 'une ue regarde que la fui, et Pautre Iz me-
rale. ‘De 'une dépend le bonbicur et la tranyuillité publique, 'autre o'y fait

rien. Pour réfuter celte pretendie disparité par rapporl a nolre sujel, il suffit
de se roppeler que nous n’avons pas seulement un corps, mais‘que nous
avons de plus wne dme ; que les intéréis de celle =i valent bien reux de
Pautre et que &'l n’est pas perinis de transiger avec le crime il ne 1%ést pas
plus avec ta fuusseté. Nous ne prétendons pourtant pas fsire 3 personne un-
devoir, uue convenance méme, de harceler, molester, tyranniser qui que «e
soil 4 vause de sa cruyunce. Nong nous savons que In foi-est un dan do
Dizu, qu’il n’est pas libre 3 quiconque de Pavoir, que perronne ne p"cul‘l’ac-
quérir par sew propres forces,mais qu'elle est un bienfait purenicut gratuil de
'a miséricorde divine. Celte gratuité de la foi exclut done tout motif de-vie-
lence et n"a_dmel que la persuasion.  Mais elle n’autorise puint A “sacrifie,
‘a vérité pour fsire plaisie @ Uecreur, souy prétexte, de tolérance ; pas plus
qu'il est permis Papprouver un blasphématear, Ce ne serait plus alors to-

léraree, maix foiblegse ou seplicimme.  Nous devons pourtant obaserver iai.



