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L’Eglise orthodoxe ukrainienne
L’Eglise Unie du Canada
L’Armée du Salut

La Société des Amis

Membres affiliés
Le Conseil national de la Y.M.C.A.
Le Conseil national de la Y.W.C.A.
Le Student Christian Movement of Canada 5

Cher monsieur le président et
messieurs les membres du Comité
spécial du Sénat,

Au nom des Eglises et des corps religieux représentés dans le Conseil des
églises canadiennes (Canadian Council of Churches), nous désirons féliciter le
Sénat d’avoir établi ce comité spécial des droits de 'homme et des libertés
fondamentales.

Suivant la motion que le Sénat a adoptée pour établir votre Comité, nous
croyons que votre tiche est de faire étude et rapport sur la question des droits
et des libertés fondamentales de ’homme, ce qu’ils sont, comment ils peuvent
atre protégés et préservés, et quelles mesures peuvent ou doivent étre prises pour
assurer ces droits & toutes les personnes au Canada.

En souscrivant & la Déclaration universelle des droits-de ’homme qui fut
adoptée et proclamée par I’Assemblée générale des Nations Unies le 10 décembre
1948, le Canada a pris I'engagement d’encourager, par des mesures progressives,
la reconnaissance universelle et effective et le respect des droits des libertés
fondamentales de 'homme dans son territoire. Nous avons accepté ces droits et
ces libertés comme des obligations morales. Nous devons maintenant résoudre la
question de savoir si nous devrions les accepter aussi comme des obligations
juridiques.

Le Conseil des églises canadiennes se rend compte du fait que toute tentative
d’établir une déclaration canadienne des droits de ’homme souléverait certaines
questions constitutionnelles entre les -autorités fédérales et provinciales. Il
vy a un manque d’uniformité qui peut prévaloir et qui prévaut au Canada a
I'égard des droits et des libertés fondamentales de I’homme. Cette situation
est due, en partie, au fait que le Canada est un pays ou le pouvoir d’édicter
des lois est divisé entre le gouvernement fédéral et les dix gouvernements pro-
vinciaux, dont chacun est supréme dans sa propre juridiction.
¢ Dans une déclar,ation a la troisiéme Assemblée générale des Nations Unies
1) Paris, lors’ c}e la séance pléniere du 10 décembre 1948, I’honorable Lester B.
I earson, président de la délégation canadienne, mentionna dans les termes
suivants ce probléme constitutionnel du Canada: ...“certains aspects impor-
tants de la question & 1’étude (les droits et les libertés de ’homme) sont, au
Canada de Ia., con}pé’gence des provinces. Je tiens & préciser qu’en ce qui con-
fl?éggerlliis pC;I‘SOIétrSn cli%iti:;ss dag§ c: dosungent, le gouvernement fédéral du Canada
S heils cana.dIi)en - l’n‘ a(;l' rei r§1t§ qui ont.au_ss1 lenr 1mport§mce aux yeux
de notie COnvstitutioynJ féd(a’lfxl IF;I es r01.ts dont jouissent }es Provuaces en vertu
Didiratte i érale. * ous estimons que les dr01t.s énoneés dan§ cette
aa (1("\'010]);;01' Jow Jdm.ten tpr]o} cgés au Qanada. Nous continuerons & maintenir
constitution, qui attribul i laert-e§, g L l_e Hons dans' Ie- sarize de nolre

» quI af e & la compétence des législatures provinciales un certain
nombre de sujets 1mportants”. |




