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Mgr Parchevéque se serait prononcé en
faveur du bill de M. Girouard, tel que
modifié, comme pis aller.

Présentement, les mariages de beaux-
fréres et belles-sceurs que I'Eglise bénit
sont privés des effets civils, ee qui est un
inconvénient. Si le bill passe, il pourra
arriver au contraire que des mariages de
co genre aient les effets civils sans avoir la
sanction religieuse, ce qui serait un incon-
véuient aussi. ILequel des deux inconvé-
nients est le moindre? Sa Grandeur est
d’avis que c'est le dernier, c’est pourquoi
elle désire que le bill passe, fuute de
mieuL.

D'autres pensent différemment, et con-
sidérent que la lacune existante dans la
loi soutfre moins de difficulté que I'inno-
vation proposée, laquelle entrainerait un
sacritice de principe, puisque ce serait dé-
créter le mariage civil des beaux-fréres et
belles-sceurs.

Ces divergences d’opinion seraient un
motif suffisant pour désirer le retrait du
bill, atin d'éviter les malentendus.
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L1 Chambre a été témoin d’un spectacl
aussi touchnt que rare, mercredi, lors du
vote sur I'affiire des pécheries.  Elle vii
M. Mackenzie donner son appui & 'amen-
dement de sir John Macdonald, le chef de
Popposition emboitant le pas derriére le
chef du gouvernement sur une mesure im-
portante. Les autres chefs libéraux évi-
térent de se prononcer et ne prirent au-
cune part au vote. M. Mackenzie fut le
seul, mais non le moindre, comme disent

les anglais.
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L'hon. M. Laurier semble vouloir se
ranger parmi les députés silencieux. Il
contemnple en sceptique le combat qui se
fait sous ses yeux, sans descendre lui-
mémea dans I'aréne. C'est sans doute qu'il
croit toute démonstration superflue et
qu'il se réserve. Cela vaut peut-étre mieux
que de se prodiguer & tout propos comme
le font certains chefs. Sir John, qui sy
connait, se tint coi pendant trois sessions,
dans le dernier parlement, 1.s 15.es étant

intervertis.
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Un ami charitable et anonyme nous en-
voie par carte-poste les lignes suivantes :

On écrit quelque chose entre parenthdse lors-
qu’on se sert des signes (—). Lorsqu'on ne se
sert pas de ces signes, on peut dire: ** Disons
par parentheése, etc.”—** Par parenthdse je dirai
que je ne voudrais pas, ete.”

On doit dire en Canada lorsque 1'on éerit ici,
et au Canada loisque l'on est & D'dtranger.
¢ C'est ainni que nous faisons en Canada. Voila
comme 'on fait aw (anada.”

On dit en Dauphiné, ¢n Artois, en Poitou (ou
dans le Poitou), en Angoumois, ete., tous noms
masculins.  Charlevoix, Garneau, Ferland,
digent en Canada,

M. Aime Gélinas,
L'UriNioN PUBLIQUE,
Montréal,

Il s'agit d’un entrefilet que nous avons
publié il y a quinze jours sur les mots:
““ en Canada.”

La faute que nous siymale notre gru
cieux correspondant (dount I'anonymo est
facile & percer) nous a échappd aburd
Elle aurait été corrigde, si nous avions pu
voir I'épreuve.  C'est un lapsus.

Pour le reste, il nous semble que si I'on
adopte la locution en Canada, il faut l'ap-
pliquer dans tous les cas, comme les locu-
tions en Danemark, en Portugal, etc. Nous
ne croyons pas qus Charlevoix ni Garneau
ne fassent la distinction que le correspon-
dant voudrait établir.
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NOUVELLES ETRANGERES

—

Le prince Napoléon a publié uue lettre
approuvant l'expulsion des jésuites de
France. Paul de Cassagnac publiait pres-
qu'en m me temps une éloquente protes
tation coutre lo décret qui frappe les con-
grégations religieuses et g'écriait que la
guillotine n'était pas loin. La question re-
ligicuse va évidemment diviser les bona-

partistes en deux fractions; elle en fera
autant des autres partis, et on verra avant
longtemps le clergé et les catholiques de
France réunis autour d'un chef qui sera
probablement le comts de Chambord, et
les ennemis de la religion divisés en bona-
partiste et en républicains. Ainsi que
nous le répdtons depuis sept ou huit
ans, bonapartistes, orléanistes et républi
cains catholiques seront forcés par les ex-
&3 des radicaux de s’unir aux 18gitimirtes
et d’accepter leur chef. Cela nous a tou-
jours paru clair, inévitable. L’expulsion
des jésuites est le commencement de la
lutte, le premier pas dans la voie qui con-
duira la république & Pabime. La violenc:
appelant la violence, la colére et la ven-
geance vont jeter les radicaux dans des
¢xcéd3 que rien ne pourra arréter. Les ré-
publicains modérés seront débordés et ne
pourront eux-mémes échapper au torrent
qui menacera de tout emporter qu’en
prétant main forte aux catholiques.

Ce qui se passe en Europe est de na-
ture & faire croire que les temps ne sont
pas loin peut-8tre ol I'on verra les nations
bouleversées et ensanglantées par le socia-
lisme, le nihilisme et Y'impiété, demander
a la religion, & la papauté de les sauver.
Léon XLII parait bien 'homme choisi par
Dieu pour préparer cette grande réaction
en faveur des principes religieux.

Il 'y a plus de doute que le parti libé-
ral va revenir au pouvoir en Angleterre.
Lord Beaconsfield aura contre lui, dans le
prochain parlement, une majorité aussi
considérable que celle qui le supportait
avant les élections. Il n’y a pas que dans
notre pays que l'opinion publique change
si subitement. M. Mackenzie peut se
consoler, il n'est pas le seul & qui de
pareils accidents arrivent. Gladstone, &
qui le succés des libéraux est di en
grande partie, est le héros du jour. Il
sera probablement appelé A former le
nouveau ministére, quoiqu'il ne veuille pas
méme en faire partie.

En France, on se réjouit beaucoup du
triomphe des libéraux anglais et on croit
qu’une alliance avec 1'Angleterre est plus
probable maintenant.

Parnell et ses partisans ont eux aussi
obtenu un grand succés en Irlande. Ils
vont former un groupe redoutable dans le
parlement, mais les libéraux, pouvant se
passer d’eux, n'iront pas plus loin qu'ils
voudront.

L.-0. D.

CORRESPONDANCE

Monsieur le Rédactcur de L'OPINION PUBLIQUE.

11 vient de paraitre dans votre journal
une critique de mon drams historique in-
titalé : Jucques Curtier ; ou, Le Canadu
Vengé, qui nécessite une réponse de ma
part. Je ne prétends pas échapper au
libre examen de mes ceuvres, & une dis-
cussion calme et raisonnéde, pas plus que
tout autre auteur qui se présente devant
le public; mais j'ai certainement le droit
A une contradiction franche, loyale. 1i
patait que votre correspondant Larorde
pense autrement, Non-seulement il n'a
pas daigné se faire connaitre sous son vé-
ritable nom, mais il a cru en outre que
¢'¢tait plus commode de s'adresser son
derit d’Ottawa.

Il y a ainsi dans notre monle littéraire
quantité de gens qui craignent de se com-
promettre en luttant d'une maniére ou-
verte ; ils ont pour eux la ressource plus
facile de I'anonyme qui les sert admirable-
ment bien lorsqu'il s'agit ou de satisfaire
quelque petite vengeance personnelle, ou
d’exercer leurs talents de critique.

Mais c'est 13, monsieur le rédacteur, un
détail qui intéresse médiocrement le pu-
blic et comme je n’al ni le temps ni le dé-
sir d'engager une polémique sur de sem-
blables procédés, je ne m'occuperai que do
'attaque dirigée contre moi & propos de
mon travail.

Que trouve-t on dans cette critique?
“ Lacorde ” a-t-il simplement voulu faire
une charge contre 'auteur de 1'écrit ou bien
instruire le lecteur ? Qu'on relise cette
longue épitre, du commencement jusqu'a

la fin et I'on #’apercevra’ que le correspon-

dant n'a voulu faire qu'un persiffiage ba-
pal et malveillant. Tout homme impar-
tial et désintérasss se damanderanaturelle-
ment ce que “ l'individualité” de mon-
sieur Archimbaalt, avocit, peut avoir a
faire avec la qualitdé du méme monsienr
Archambault comme auteur du Cnads
Vengé. Est-ze que par hasard les travaux
littéraires d’un homme pauvent &tve pour
lui le prétexte de faire valoir su répuata-
tion  rofessionnelle? Si ¢ Lacords ” croit
avoir raison de me juger comme légiste,
avocit ou jurisconsulte, l'occasion favo-
rable se présentera peut-&tre bientdt pour
lui d’exercer son talent de critique. Ea
attendant que le public sache ce qu'il faut
penser de I'avocit on ferait mienx de se
borner & apprécier uniquement l'écrivain.

D'uu autre c6té, il me semble qu'il aurait
été beaucoup plus intéressant d’avoir une
expression d’opinion sur le mérite intrin-
séque de V'ceuvre, sur 'ensemble de ta com-
position, sur ses qualités et ses défauts an
point de vue du style, de l'art ou de I'i-
magination. Car enfin, qu’est-ce que la
véritable critique? Sera-ce,comme dansle
cas actuel, le talent d’agencer eusemble
certains passages tronqués de la piéce et
d’offrir 1e tout au lecteur entremélé de re-
tl:xions de son crut Serice encore de
citer 'une maniére erroné., incorrecte le
texte méme et notam-nent daltérer quel-
ques vers intercalés dans un acte, de ré-
présenter camme faisant partie du réeit de
simples indications placées en italiques &
la marge pour la meillsure interprétation
des rdles et du jeu dela scéne comme cela
sa voit dans tous les recueils de piéces,
d'indiquer enfin comme une monstruosité
littérairs de pures 1neorractions tellos que
la présence d’un frait-d'union mal placé,
etc., uts,, et qu'une appréeittion bionveil-
lante met d'ordinaire au compte de Vinad-
vertance ?

Quel iatérét peut avoir le lecteur de
L'OpiNioN PusLiQuE i lire une trés longue
et trés savante dissertation, sur le temps
d’arrivée et sur le temps de sortie des per-
sonnages et des acteurs, sur une étule
comparative de la préface, du prologue et
de la pidce, le toutagrémenté d.» réfl :xions
d’un sel douteux et méme d'allusiouns of-
fensantes & 'adresse de Son Excellence le
Lieutenant-Gouverneur de la province de
Québec 1 Est-ce que l'on ne devait pis
g'attendre exclusivement a trouver dans
une publicition littéraire comme L'Opr-
NIoN PUBLIQUE uns discussion sérieuse sur
le fonds méme de la pides, sur la plas ou
moins correcte application des formes es-
sentielles de Vart et de V'elfst, sur L por-
tée géuérals de 'eeavre? L'enseignemont,
la worale de la critique eut été alors pr-
faitement tangible, Au lieu ds cela, ona
voulu écrirs une fares pourle Canard. On
a blamé ; mais rien n'a été trouvé digne
de louange, Il est facile de comprendre
qu'avec une telle fugoun de procéler, on
peut sans effort et sans malice discréditer
tout ouvrage quelcon.jue.

Encore une fois, je ne me plains pas
qu'on juge mon travail puisque j'ai pensé
devoir U'otfrir au public; j'ai assez de phi-
losophie pour accepter sans amertume un
bon conseil ou pour suivre les enseigne-
ments des maitres de Part. Je sais qu'il
y a & reprendre & certains détails ; je ['al
déjh dit aillears; mais jo prétenls que le
lecteur qui n'a pas l'avantige ds lire In
production dont on lui présente uns ap-
préciation a, outrs son priviléss d'atmar i
rire avec le critique, le droit encire plus
grand de connaiire exaztement li p:usée,
le but et les intentions hounnétement ex-
primdes de Yauteur, tel qu+ cula appariit
soit dans la préface ou dans le reste de
Pouvrage.

Voila la seule justice que j'avais moi-
méme & réclamer en tout cela. ‘

J'oubliais de faire remarquer que * In-
corde” avait risqué une m,leste appré-
ciation sur les régles de l'art. En hoa-
neur, je dois m’en occuper ; c'est la partie
la plus sérieuse de la critique.

Naturellsment il ne m’appartient pas
de faire un traitd sur la matidre ;
j'avouerai modestement que si j'en ai
su quelque chose au colléze, mou éduca-
tion ne m'a pas dirigé vors le drame et
vers loa émotions du thédtre, Cependant,

je puis affirmer ceci entr'autres chosed
comme question, scientifique, c'est queé
certains défiuts qus le correspondant
de L'OpiNioN PuBLIQuE me reproche
et dont j'at cru moi-méme faire l'aved
dans ma préface, sont aujourd’hui d8
licences admises dans les meilleures
compositions. Ainsi la triple unité do
termps, de lisu et d'action qui était autre
fois, & l'époque glorieuse des Corneille,
des Racine et autres fondateurs du thé-
atre et o la tragédis frangaise, la régle
fondamentale de la scéne n'est de nod
jours presque plus respectés par les
auteurs et menace de tomber en dé
suétude. Est-ce que Sheakespeare, 10
maitre de Téeole anglaise et nombre
d’autres écrivains’ célébres, ne se sonb
pas alfranchis en bien des occasion de
ces lois séveres, afin de ne pas entraver 18
marche de leur récit et de pouvoir 88
livrer au caprice des événem:nts qu'ils
avaient a racouter. Il peut se faire qu'on
ait abusé d’'une simple tolérance et qu's-
prés tout les traditions des anciennes
écoles valent encore mieux que celles in-
troduites par le got molerne. Maitre
¢ Lncorde ™ qui me paralt une puissante
autorité en ces matiéres, peut entraprendre
la croisade & son aise. Fn attendant, jé
puis, mappuvant sur lesidées regues, m'é
cirter de la résle stricte suivie par les an-
ciens et aux jours renommés de la scéne
frangaisa.

Au lieu donc de faire des rapproche-
ments sans but sérieux, pratique, sur 'a-
gencement plus ou moins régulier des di-
verses parties de m+ pides, sur certaines
défectnosités de détails afin de me consti-
tuer en faute, ¢ Lacorde ” aurait, ce me
semble, fait un travail infiniment plus
utile pour les admirateurs de son talent, 8'il
avait pensé a tirer parti de cet oubli ou
de cette négligence voloatairs des formes
pour démontrer I'importance de mintsnir
et réhabiliter surtout dans les ceuvres sé
rieuses cette réile tralitionunelle de l'arty
la grande unité classique. La morale eub
pu étre de quelyu'application et auteur
agouyme d: la eritique aurait véussid
prouver qu'il avait da goQt pour autré
chose que pour la faribole.

Quant & moi, je le répdte i la suite de
my préface, que “ Lacorde” parait avoir
si mal digéréo, j'ai simplement reconnu
Perreur commune de notre dpoque. Cetb
aveu, je n'ai pas besoin ds le dire, ne de-
mandait pas  d’explications pour étre
compris; mon critique, qui est évidem-
ment un habile fendeur de cheveux, y 8
va tout autre chose qu'une admission
loyale; car il a cru en diminuer le mé-
rite en insinuant mlicieusement qu'il neé
manquait & la préfice que la biographie
de lauteur tracés d» sa propre muin.

Il y ald-dedans une pstite poiate de
jalousie qui éshappe & P'eil du lecteur
mais qus je vois assez facilemsnt. Le cor
respondant ¢ Licords ™ est, dit-on, mem-
bre d’une de nos socidtés d'admiration mu-
tuelle qui existent dans la bonne ville dé
Montréul et dont les ramifications g’éten-
dent mé:mne jusque dins la grande cipitale
d'Ottawa,  On assure que le Cercle Blun
chemain est une succursaie d'une de ce8
orgiuisations littéraires. Pour la protec
tion de qualyuss uns des moemhres donb
plusieurs buttent monnaie iv-bas 'uns mad*
nidrs clandesting, ls voile de I'anonyms 8
616 recomman 16 ; en sorts qu'il est diffi-
cilo de dire d'ott partent les oracles.
Groupss politigues pour la plupart, ils onb
leurs journwx, leurs revues, leur tribuné
olt mo pdadtre pas qui veut. Mon mil
hour est que je ne fais partic d'aucune 40
ces brillantes iustitutions. Clest Iy toub
lo s2cret de la petite guerre ; je n'ai pouf
m'en convaincrs que la persistance d@
mon critique & maler constimmsut le no®
de la Minerve dans I'appréciation qu'il f2ib
ds my pidce dramitique. Oa ne g'atten”
dait guére & voir la Minerve dans cette g3
1¢re ; mais le bouillant compére croyant
sans l'avouer cependant, trouver des all't
sions politiques dans le cinquidme acte d®
mon drams, a voulu avoir sa vengeance
me rejette dans les bras des lectenrs de 18
Minerve, qui sont, paratt-il, les seuls & m®
féliciter de mon travail. Ilssont évidem-
ment bien A plaindre ; mais, qu'ils se T



