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previent, et qu'il 'y a d’autre remede que darréter I'accroissement de Ia pOP“;
lation. [iditaux pauvres : Clest vous qui avez tort; pourquoi (’,ﬁte:i'"(“,i3
nés? Fourquoi étes-vous venus duiiander votre part au banquet de 1a Vi¢
o nous avons pris toutes les places? Prenez-vous en i vos pére et ﬂ’e‘e‘;
Cependaut, nous sommes générenx, charitables; nous vous donnerod® y
pain ; mais rappelez-vous bien gue vous 1’y avez aucun droit; que ¢ est g
notre part bonté puve ; ne vous plaignez pas Hu peu: car ce peu sera encor
plas que nous ne vous devons. Et cela dit, le systéme protestant en
Ang ctereey envoie les pauvres dans les work-louses, dans les maisons
travail, dans ces six cents prisons gu'on a ¢levées pour réprimer la mnsel'e:
et pour suppléer i la taxe des pauvres.  Comment y sont-ily, ces mal l'e“t
reux ? T ne faut pas qu'ils y soient bien ; il ne fant pas méme qulils ¥ %f)‘ef'e
d’une maniére supporiable ; car, telle est la misére de leur liberté, qu'ils®
jetteraient e fouie nans ces prisons, ct qu'on ne pourrait les y loger, ni 187
nowvir, Il faut donc imaginer des épouvantails ; il faut que le pauvre tre{“é
ble devant le secours cruel qu'on lut offie, et qu'il paic en fortures la charit®
qu’on lui fait. Oui, cela so voiten Angleterre ; on y voit sept ou huit pedre
gonnes graves, instruites, riches, de bons bourgeois, des administrateurs
eharité,se réunir autour d’une tabie, et poser leur probléme....Quel problém®
le probléme de savoir comment on pourra Oter aux pauvres lenvie d’entre”
sans une nécessite impérieuse, dans les asiles qu’on leur a ouverts ; le P
bléme de savoir comment on ¥’y prendra pour leur rendre le pain amer, p‘"Jr
tourner an supplice je prétendu Licoilt. Dés qwlils veulcnt eutrer dan®
maisy de trivaily on sépare le mavi de la omme, les enfans dela miéres
leur dte jrequ’a leur nom jon les fait travailler a la roue(tread-mill), & &
rous baibare qui les force de marcher comme des hétes de somme; oD s;'
suscite tout exnrés pour cux le travail des esclaves de Pantiquité.  Ainsh "'er
@’une maniére ou d'une autre par la faim ou parla tortwe, arréter de fo
ee cetle population qui pregresse en proportion géométrique ; voila to¥ s
que lo systéme protestant a su inventer pour les pauvres.  Que voulez-V° s
e sont les panvres qui ont tort ; pourguoi venaient-ils au monde, quand 0¥
Ies places étajent prisas ? , on
% A ce systéme protestant, s’oppose le systéme catholique, représent®

France par M. de Villeneuve-Bargemont et piusicurs autres écrivains 'a;
systéme catholique oppose & cetfe rigueur la bonté, a co fatalisme impity
ble la pratique libre de Paumdne, la charité cordiale. Cette charité se ¢! i
elle-méme : Je donne peut-étre & un fripon, & un paresseux, 4 un homme ?xﬂ
e conduit mal ; mais je n’en suis pas stir aprés tout ; mieux vaut donnef @ 03
indigne que e risquer do refuser a un vrai pauvre ; donnons toujours ;1 ﬂﬁ-a'
.en restera une conscience satisfaite ; nous auions fait un acte charité, de

ternité chrétienne. A
Ici, le professeur a observé que, =i le systéme prote-tant est dur et mh;‘
main, le systéme catholique tel qu’il venait de Pexnover est insuflizant 5 c‘fr i:
charité qui donn~ »y hasard est imprudente, elle fait des pauvres et dee.x pi},
ressseux. L’état des pays catholiques ot le systéme de Paumdneé etait gee
néral en est, selon lui, la preuve.  Mais nous observerons, a notre tour ¢

on



