704 LA REVUE LEGALR

considérants of such judgment, doth confirm the said judgment,
with costs, against plaintiff, as well in the said Superior Court as
. in the Court of Review.”
Hall & White, avocats du demandeur.

Sanbarn & Brooks, avocats du défendeur.

COUR SUPERIEURE (En Révision,)
MonTrEAL, 30 NovEMERE, 1871.
Coram MacKay, J., TorraNCE, J., Beaupry, J.
" No 185
PILLAR ¢ al. vs. LARUE,
TyTBUR.
Juck :—Que le demandeur, dont l'action a été renvoyée absolument,
peut, en révision, demander une modification de ce jugement ;
aux fins d’vbtenir que sa demande ne Soit renvoyée gue, * sauf &
se pourvoir.”
I 30 septembre 1871, la Cour Supérieure, & Montréal, Ber-
thelot, J., feadit le jugement suivant:
“La Cotir, aprés aveir entendu les demandeurs, par leais avo-
cats, avolr éxaniiné 14 proosdté 6t 18 preuve ; Considdriit qué
Nifetide Larus; lo titéur du Hiineur Géotrge Litue, n’avait phs le
- dibit db contracter pour son mineur tel et dingi que mentionnd ek
la déclaration, suns autorisation judiviaire, et considérant qu'il i’y
a i de préuve wifliskite, ait soutih de sa demande; & renvoys
Pactiom, avec dépens. '
Le défondenr ¢ qualité e tuteur, wviit fait défaut.
B r6visioh, ok jupement fut cohllring, thais il fat modihs ssinme
sdit : :
Thé Court, now hére, sitfing in Court of Review ; éonsidei-igg
thiat there i8 o error in the aiid judgmént of the 30 september
1871 but that, under the circumstances, the judgment ought to
have been Haanif tel récours qué de droit,” doth sonfirm ;ﬁ said
judgment with this addition to it, ssuf & se pourveir, Plaintiffs to
pay eget in this Court.



