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Aussi les grands négociants, les hardis spéoulateurs, les puis-
sants financiers sout-ils choyés par les banques; on les craint
wbéme. Ainsi, pendant la dernidre crise financiére, on a vu des
négooiants, qui ont des succursales do leurs mai-ons en Angle-
terre et qui auparavant s'adressaient & ces succursules pour avoir
leur argent & 3 et & 4 pour cent, envoyer leurs billets aux
banques canadiennes, dés que Vescompte se fut élevé jusqu'a
10 pour cent en Angleterre et quo lo chauge eut buissé considé.
rament.  Les banques, auxqu-lles ils ne s’étaicnt pas adressés
depuis plusicurs annbes, daus les tewps de prospérité, n'osérent
pas pourtant leur refuser d’escompter leurs billets 2 6 pour cent,
tandis qu'elles-nbines achetuient leur argent & raison de § & 10
pour cent en Aungleterre.  Les banques, ainsi épuisées par les
grandes maisons, ne pouvaicnt pas venir au secours du petit ué-
goce et, par suite, il s'est enregistré plus d'uue faillite qui aurait
pu dtre évitée. .

Si les banques avaient pu élever alors le taux de leur intérét,
les grands négociants auraient fait escompter une woins
grande quantité de leurs billets et les boutiquiers auraieat pu,
grace & un sacrifice, obtenir argent qui les aurait sauvés de la
ruine. Ce n'est pas tout. Le pays eatier en aurait profité, car

lusicurs spéculatcurs, voyant qu'ils pouvaient avoir de I'argent
tei a raison de G pour cent, tandis qu'il était si élevé partout
ailleurs, empruntérent de grandes sowmes pour se lancer daus
des spéculations, plus particuliérement sur le euir, et ¢’est ajnsi
que notre numéraire coula & grands fluts jusqu'a New-York ; ce
qui ne scrait pas arrivé, si le taux de Vescompte avait pu étre
élevé.

D'ailleurs, la législature a toléré déji des intéréts plus élevés,
par exemple en faveur de la Cowpagnie des ¢ DépOts et des
Préts,” qui peut exiger 8 pour cent, aiusi que des compagnios
do chemins de fer ou d’aqueducs eu des municipalités qui peu-
vent emprauter & 7 ou 8 pour cent.

Il y en a qui préteadent que le bill est défavorable aux pro-
prittaires fonciers, en ce qu'ils ne pourront pus emprunter i plus
de 6 pour cent. Si l'intérét était élavé 3 8 pour cent, il seruit
a craindre que ceux qui ont des hypothéques sur un immeuble,
forgassent le débiteur & payer, 3 moins qu'il ne coasentit i
é&lever le chiffre de 'intérét; mais sous I'influence du bill ac-
tuel, les créanciers hésiteraient avant d'avoir recours i ce
moyen, sachant que si les capitaux lear éiaient rendus, ils ne
pourraient leur faire rapporter plus, de 6 pour cent qu'en les
rizquant dans des opérations plus ou moins hasardeuses.

Avant do terminer, il est bun de dire que, bien des fois, un
peu de relichement dans les régles peut empdcher un grand
mal. Par cxemple, il a &été permis deux fois & la Banque J' An-
gleterre d'étendre le cercle de ses opérations au-dela d’une cer-
taine proportion au chifire du prét du gouvernement, qui était
de 14,000,000. En 1847, on abolit cette restriction, & condi-
tion que a banque n’escompterait pas & moins de 10 pour cent.
L’excédant des opérations ne dépassa pas £480,000 et pourtant
on obtint le résultat désiré. Lorsqu» les négociants s’apergu-
rent qu’ils pouvaient avoir argent & un prix raisonnable, la pa-
nique cessa. Kn 1857, le parlement, convoqué expressément,
permit encore & la bangue d’élargir la sphére de ses opérations,
d’angmenter le chiffre de son éwission, comme elle I’cntendrait,
i condition que l'escompte ne fit pas & moins de 10 pour
cant; et le chiffre de l'excédant n’arriva qu’un seul jour 3
£800,000 ; il resta dans uune moyenne de £500,000 pendant les
18 jours gue dura la crise. .

Ici, les banques ne pouvaient rien faire pour le commerce.
Empruntant elles-méuwes 2 8, 9 ct 10 pour cent et ne pouvant
préter qu'a G, n’était ce pas les paralyser ? o

On craint que les banquiers ne se coalisent pour maintenir le
taux de Vintérét & un chiffre excessif ; mais c'est 13 une chi-
mére. Les banques, pas plus que les boulangers, n’oseraient
conspirer pour vendre leur marchandise trop cher, car elles
saveut quo les lois punisscut ces complots. Dans les moments
de crise, 3 quoi servent les lois contre Yusure 7 A New-York,
par excuple, le maximum de P'escompte est & 7 pour cent. Aussi,
pendaat la crise, le chiffre des escomptes descendit de $122,000,-
000 & $95,000,000, soit uue dimiaution de 327,000,000 ; et les

gauvrcs négociants, repoussés des banqgues, se jetaient dans les-

ras des changeurs, qui leur prenaient 2, 3, 4, 5 pour cent par
L]

mois ou mObwe par seinaine. Iin Angleterre, pendaut ln méme
crigo, le total dés escomptes grandit de 820,000,000, bien que
le tuux de Vintérét {Qt élevé de 1 pour cent par sewaine.

Avant do s'effrayer de co qu'on considére comme une innova-
tiou, il est bon de se rappoler que de nos jours Vargent rapporte
beaucoup plus au négociaut qu'avant 'application de In vapeur
a la locowotion.  Autrefois, un marchand qui achetait des mar-
chandises & Toronto, étuit obligé de les garder pendant tout
Iiver. Aujourd'hui il peut en trois semaines les acheter &
Chicago, les verdre & Liverpool ct réaliscr un bénsfice de 50
pour cent. Il est doue plus & méme de payer un intérét élevé.
M. Joseph Huwo 8'est prononcd plus particuliérement en faveur
de l'ubolition des lois contre Pusure.  Cest 4 ses efforts que on
doit J'avoir vu ces lois abolies en Angleterre, cn 1854,

Al Burcaw.—Le Bill doot nous nous occupons maintenant a
pour but d’élever le taux d+ I'lnté &t davs les transactions com.
mercisles seuloment.

11 g'agit d’exuwiner si ce Bill serait avantageux ou non, dans
le cas ou il passerait & Vétat de 1oi?  Pour ma part je n’hésite
pas & mc prononcer coutre le projet de I'Honorable Solliciteur
du Bas-Cauadn, parce qu'il tend & déprécicr Ia valeur de la pro-
priété iwmobilicre et & uuire & introduction des capituux dans
cette Province, sur des garanties hypothécaires. Ce bill crée un
privilége en faveur des billets de bunque, des billets et des
traites, en déclarant qu’on pourranégocier ces valeurs sans limi-
ter le taux de Vintéi18t.  Au contraire, pour les préts fuits sur
des garantics hypotliécaires, ou les transactions ayant rapport &
la propriété immobiliére, le taux de Vintérét est fixé a six pour
cent. llest fucile de voir quel serit Peffet prarique d'une
pareille mesure; combien elle serait préjudiciable au plus grand
nombre. Ceux qui ont des capitaux préteront-ils sur hypo-
théques, quand il leur sera plus avaotageux de préter sur des
billets, et de réaliser 4 ou 5 pour cent de plus ? Le créancier
hypothécaire ne sera-t-il pas induit A faire prendre une nouvelle
direction & ses capitaux? ne retirera-t-i | pas ce qui lui sera di, 3
Péchéance de ses créances, pour faire de nouveaux placements en
vertu de la loi de I’Houorable Solliciteur.Général 7 Si un débi-
teur posséde un immeuble de 83,000 et, qu'il soit endetté pour
$1,600, pourrait-il contracter facilement des emprunts?  On lai
dira: * Donnez-nous un billet endossé par une personne solvable
et je vous préterai Ia somme que vous demandez.” Mais quel
sera le taux stipule 7 Le créancier peut, en vertu de la loi que
I'on nous propose, exiger tel taux d'intérét qu’il voudra
imposer & son débiteur.  Ce bill laisse & 11 merci de nos eréan.
ciers et de quelques petits capitalistes, 'agriculture, le commerce
et Iindustrie. Il causera indubilablcment la ruine d’un grand
nombre et il erée un impdt qui mérite &'dtre éealué. Le Capi-
tal de nos Banques est de $26,000,000, et en prenant pour
terme de comparaison les transactions qui s’opé-ent annucllement
daus nos banques, si Pon é&léve le taux de Pintérét A deux
pour ceut au-dessus de six, (ce qui sera le moins,) les banques
réaliscront unnucllement avee ces denx pour ceat, $800,000.
Ajoutez & cette somme lo surplus des intéréts qui seront réali-
sés par les particuliers et les changeurs ot vous resterez con-
vaincus avec woi, que le bill do I'Honorable M. Rose tend i nous
ruiner. Mais ce ne sont pas les scules considérations qui de-
vraient nous préoccuper. Je suis d'opinion que ce changement
élévera le prix des actions de nos banques d’au moins cin
pour cent; et cette augmentation leur donaera encore $1,560,00

Pour nous engager & adopter le bill en question, on nous cite
I’ Angleterre ; mais en vérité pouvous-nous nous placer sur
un pied d’égalité avecln meére-patrie? Eo Avgleterre, les
capitaux sont ahondants, le taux de V'intérét s'¢léve ou s'abaisse
parce qu’il y a concurrence sur la place.  L’Angleterre, par sa
position commerciale et irdustriclle a fait affluer vers elle d'im-
menses capitaux. Notre position n’est pas la méwe; pous
avons & créer notre richesse nationale et industrielle, et nous
n'avons pas ussez de capitaux pour qu'il y ait concurrence sur
aucnue de nos places, de maniére i opérer une baisse sur le taux
de l'inté1ét.

L’argent n'est qu'une valeur représentative et il ne faut pas
se wméprendre sur le fonctionnement des établissements financiers
et des capitaux. Pour avoir des capitaux, il faut les créer et
posséder des valeurs réclles. L'honorable solliciteur-géoéral nous



