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NOTRE PRIME

Nous avons & offrir & nos abonnés, cette
annéde, une prime qui va faire sensation,
4 plus belle A I’exception d’une seule, de

utes celles que nous avons données de-
Puis J'existence de L'OpiNiox PuBLIQuE.

‘est une grande gravure qui représente
3 sainte Vierge tenant sur ses genoux le

hrist et saint Jean-Baptiste enfants.

len de plus poétique, de plus charmant
Que cette gravure ; elle éveille les souve-
Birs Jes plus religieux, inspire les senti-
Wents les plus suaves. Nous sommes
#irs que ceux qui l'auront vue une fois,
Voudront I'avoir & tout prix pour la faire
®ncadrer.

Que nos abonnés se hitent donc de
Payer ce qu'ils nous doivent afin d'avoir

it & cette prime et que ceux qui ne
800t pas encore abonnés & L'Orinioxy Pu-
BLIQUE se hitent de le devenir.

lin'y a pas un pays au monde ot les
Propriétaires de journaux offrent au pu-
blic autant d’avantages. * Je suis heureux,
Boug disait quelqu'un, d’étre abonné &

'Opix108 PUBLIQUE, c'est un journal in-

Tessant et instruc.if : il forme relié un
Volume précieux que je conserve avec
%0in, mais que je puis vendre au bout de

année assez cher pour me rembourser de
® qu'il me cofite, et j’ai par-dessus le mar-
hé une prime qui vaut, & elle seule, le
Prix de l'abonnement.” Rien de plus
Vraj ot ceux qui sont en état d’apprécier
¢es avantages devraient se faire un devoir
de répandre partout L'OpiNioN PuBLIQUE,
46 1a faire recevoir dans toutes les familles
Ok on aait lire. :

Auront droit & notre prime tous ceux
QUi auront payé leur abonnement jusqu’au
Premier janvier prochain, et les nouveaux
Y%nnés qui auront payé une année d'a-
Yanoe,

UNE GRAVE QUESTION

Si on g'était borné 4 nous injurier, nous
n’aurions rien ajouté A ce que nous avons

derit sur cette question, mais on a, pour

plaire au clergé, exprimé des opinions si
extraordinaires, que nous n'avons pu
résister & la tentation d'en démontrer ia
facasseté. Il est incroyable que, dans un
pays comme le ndtre, sur un continent olt
la liberté régne presque d’un pble & l'autre,
on soutienne des théories qui sont de na-
ture & jeter tant de discié.lit sur notre re-
igion et notre nationalité. Comment peut-
on prétendre, par exemple, qne le piétre
peut user ¢t abuser de ses droits, que la
loi n’a rien & y voir}

Mais contentons-nous aujourd’hui de
démontrer qu'en ré:lamant énergiquement
le libre exercice de nos droits de citoyens,
nous n'avons fait que répdter les ensei-
gnements de V'kEglise. Prouvons, docu-
ments en main, qu'en foulant aux pieds
nos droits politijues qui nous cofitent si
cher, nos adversaires dénaturent et violent
en méme temps les déerets de I'autorité
1eligieuse.

Commengons par Mgr Conroy, le délé-
gué du Saint Siége, cet homme éminent
envoyé exprés par Rome pour étudier la si-
tuation du pays, examiner nos difficultés et
les régler. Inutile dereproduire tout ce qu'il
a dit, Mainte et mainte fois il a fait voir
que les condamnations portées contre le
libéralisme catholique ne s'appliquaient
pas aux partis politiques tels que cons-
titnés en Angleterre et en Canada.

Répondant & une adresse des parois-
siens de Notre-Dame, il disait :

Ne vous laissez donc pas entrafner ni par ceux
qui, ouvertement ou par des voies détournées,
veulent vous éloigner de la doctrine que vos
évéques vous enseignent, ni d’un autre c8té par
ceux qui, par trop de zéle religieux et politiyue,
voudraient mettre en force contre des personnes
ou des partis des conlamnations qui n’ont
jamais éte portées. .

Mais pourquoi chercher ce qu'il a pu
dire ici et J&, quand on a le résultat de ses
études et de ses rétlexionz dans un docu-
ment bien connu—Ia lettre ou circulaire
adressée par tous les dvéques de la pro-
vince au membres du clergé, le 11 octobre
1877.

Qui ne sait que cette lettre a été écrite
et envoyée & la demande de Mgr Conroy ?

El bien ! voici ce document. Voyons
g'il ne contient pas la condamnation solen-
nelle de tous ceux qui nous ont insulté,
et la justification de ce que nous avons
éerit :

Dans notre pastorale, nous insistons fortement
sur les droits du clergé comme citoyen, parceque
ses ennemis veulent les lui dénier, mais 1’exer-
cice de ces droits, comme de beaucoup d’autres,
se trouve nécessairement restreint par les régles
que vcus imposent vos Supérieurs Ecclésias-
tiques, & qui seuls appartient de juger jusqu'a
quel point il est opportun d'en user. Le déeret
du_quatridme Concile de Québec est bien clair
et bien formel sar ce sujet. Notre lettre pasto-
rale expose égnlement en quel c1s le prétre peut
et doit élever la voix, non-seulement comme ci-
toyen, mais comme ministre de la religion. Nous
croyons utile de vous fuire remamjuer que, méme
dans ces circonstances, vous devez avant tout
prendre I'avis et 'ordre de votre Evé jue, car ces
questions sont tonjours de la plus grande impor-
tance, et elles tombent & fortiori sous la restric-
tion imposée par notre quatriéme Concile,

Dans une lettre du 4 aoiit 1874, le Sc-Siéﬁe
recommande anx E:éjues de cette province de
veiller & ce que les prescriptions si sages et si
prudentes que nos Conciles provinciaux ont don-

nées au sujet des élections soient fidélemout
suivies,

= Or, quelles sont ccs prescriptions ! En analy-
sant le 1Xe déeret dn quatritme Concile et le
XVille du cinjquidme, nous trouvons que le
cleryé doit sg burner & instruire le peuple de ses
obligations én temps d'élection, les juelles sont
les suivantes: lo. Da voter lorsque des raisons
suflisantes l'exigent ; De voter suivant sa cons-
cience et sous le regird de Dien, en donnant son
suffrave an candidt qn'il juge prulemment et
vraiment probe et capible de remplir son wan-
dat, qui est de veiller au bien de la religion et

.le ’Etat, et de le procurer fidélement; 35 D.

ne pas vendre son suffrage ; 4o. .D’éviter Tin-
tempérance, la calomnie et le parjure. Hewc file-
liter.

La décret du quatritme Concile vous défend
implicitement d’enseigner en chaire, ou ailleurs,
qu’il y a péché de voter pour tel candidat ou tel
par.i politique ; A plus forte raison vous est-il
défendu d’annoncer que vous refuserez les sacre-
ments pour cette cise.  Du haut de la chaire,
vous ne donnerez jamais votre opinion person-
nelle,

N’as«istez & aucune assemblée politique, ou ne
faites aucun discours »ur ces matitres, sans la
permission de votre Ord:naire.

Si vous avez dro't de voter, vous pouvez en
user, mais que ce soit avec prudence et sans os.
tentation. Il convient que vous choisissiez le
momnent le plus favorable, que vous n’attendiez
pas an dernier moment ol I'excitation est ton-
Jours plus vive, que vous ne restiez pas auprés
du tieu on se fait 1'élection.

A ceux qui viendront vous consulter privé-
ment, répondez avec calme et sans entrer dans
des discussions comproinettantes pour votre ca-
ractére.

Dans un inandement plein de sagesse
publié quelques mois avant la circulaire
que nous venons de citer, Mgr Tasche-
reau, archevéque de Québec, avait po<é les
mémes principes, tracé les mémes 18gles.
Aprés avoir dit que le prétre avait droit
de voter, il ajoutait :

Mais il ne doit pas ordinairement donner les
raisons de son opiuion ; il ne doit jamais expri-
mer publiquement son opinion, soit dans I'é-
glise, soit hors de 1'église.

Comme on le voit Mgr Conroy et les
évéques accordent beaucovp moins de
latitude &4 Vaction politique du prétre que
nous, puisqu'ils vont jusqu’a lui défendre
de chercher & influencer les électeurs
méme hors de la chaire. C'est & p-ine
&'ils lui permettent de voter pendant que
nous lui accordons la jouissance de tous
ses droits de citoyen méme celui de se
faire élire.

Les évéques ont sans doute raison de
croire que pour conserver le respect et la
confiance des fidéles, le prétre fait mieux
de se tenir loin du terrain brflant de la
politique, mais nous ne craiguons pas d’ad-
mettre que &'il voulait descendre dans I'a-
réne pour combattre comme simple ci-
toyen, I'église pourrait en souffrir, mais la
loi n’aurait rien & y;voir. Ce serait la lutte
4 armes égales, lutte constitutionnelle qui
laisse & chacun la liberté de voter sui-
vant sa conscience.

Bien ditlérente est la position du prétre
proscrivant au nom de I'Eglise infaillible
un parti politique, et se servant des peines
terribles que la religion catholique met
entre sts mains pour empécher le peuple
de voter pour ce parti. L'électeur, menacé
du refus des sacrements et de la damnn-
tion éternelle, n’est plus libre de vqter
comme il veut—il est beaucoup moins
libre que ¢'il et regu de l'argent—le vote
est vicié dans son essence méme et I'lec-
tion est nécessairement nulle au point de
vue constitutionel. O il n'y a pas de
liberté, il n'y a pas de gouvernemeni dé-
mocratique ou représentatif possible,

Qu'il y ait des circonstances oh le prétre
puisse, doive mdme intervenir comme mi-

nistre de la religion, c’est possible, certain
8 pos

méme, mais il faudrait alors que le mou-
vement partit d’en haut, c'est-b:dire de
I'autorité religieuse, et fut dirigé par elle.
C'est ¢3 que les évéques de la province de
Québec disent aussi dans la lettre que
nous venons de citer. :

QUESTION DES 1MMUNITES

Nous avions dit dans notre premier ar-
ticle que M. Sylvestre et ses amis ayant
fait tout ce quils avaient pu, avaut et
aprés V'élection, pour obtenir justice de
Pautorité ecclésiastiqne, ils s'étaient cru
obligés, pour se protégar & I'avenir contre
de si grands abus, de s'adresser aux tribu-
naux. Nous n'avions pas posé de priu-
eipes, nous contentant de demander aux
conservateurs si les libéraux du comté de
Berthier pouvaient faire autrement et si &
leur place ils n'en auraient pas f.it au-
tint. Pourtant que do choses on nous a
tait dire ! Pour mieux faire voir notre
perversité, on a été jusqu'a prétendre qu'il
n'était jamais permis de poursuivre un
prétre.

Nous n’avions pas l'intention de discu-
ter cette question, mais puisiqu'on nous y
force, prouvons que ceux qui nous out in-
jurié ne savent pas plus ce qu’ils disent
sur ¢ point quo sur 'autre.

Démontrons que de tout temps I'Eglise
et I’Etat se sont accordés & reconnaitre que
le clergé, dans un pays comme le ndtre,
ne peut réciamer toutes ses immunitds, &
plus forte raison lorsque le prétre n’est
1as personnellement en ciuse comume dans
les contestations d'élections.

Jugement du juge Casault dans lo. contes-
tation de Pélection de Bonuventure en
1876.

Dans cettte cause, non-senlement 1’élec-
tion fut annulée, mais le député élu, M.
Beauchesne, fut déqualifié pour influence
indue par un tribunal composé de trois
juges. L'hon. jugz Casault—un conser-
vateur—rendant jugement comme prési-
dent de la Cour, exposa 11 loi sur le sujet
d’une manidre remarquable.

Il commenga par démontrer que notre
loi n’était qu'une copio de la clanse 5 de
Pacte impérial de 1854, lequel avait pour
but d'atteindre toute influence indue ex-
ercée physiquement ou moralament sur
les électeurs, ainsi qu'il avait été juzé
dans deux causes célébres en Angleterre
en 1854 et 1859. Il dit qu'il ne pouvait
pas s'empécher d’appliquer la loi suivant
le sens et I'interprétation qu'on lui donne
en Angleterre.

La loi, dit-il, ne peut et ne veut que réprimer
des abus; elle ne veut pas et ne psaut pas con-
trdler la doctrine. 1l m’est plus diffizile encore
de 1a trouver contraire an traité que I'on in-
voque.

Llarticle 4 ds ce traité contient la stipulation
suivante :

‘81 Majesté Britannique, de son cdté, con-
sent d'accorder la liberté de la religion catho-
lique aux habitants da Canada. Edle donnera
en conséquence les or:lres les ptus eflicaces, gne
ses nouveaux sujets catholiques Romuins puis-
sent professer le culte de leur religion, selon les
rites de 1'Eglise de Ro:ne, autant que les lois
d’Angleterre le permettent.”

Ces derniers mots, ‘‘ autant que les lois d’ Angle-
terre le permettent *’ me paraissent limiter d'une
maniére bien formelle ce que le défendeur son-
tient étre une Jiberts dans U'exercice de la religion
catho'ique, celle de pouvoir, dans la prédication,

ratiquer I'intimidation et géner sinon détruire
Es franchise élsctorale. :
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Les prohibitions de voter pour un libéral ou
pour un protestant et la faute que crée leur
trausgression peuvent 8tre, pour les catholiques,




